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Targy: trvényessegi felhivas Sarpilis Kozség Onkormanyzat Képvisel§-testiletének Sarpilis kbzség helyi
épitési szabalyozasardl szolo 7/2008. (IV. 30.) sz. rendeletére

Tisztelt Képviselo-testlilet!

Magyarorszag helyi 8nkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. torvény (tovabbiakban: Mbtv.) 132, §
(1) bekezdés a) gontidban biziositott hataskéromben eligrva megvizsgaltam Sarpilis Kozség
Onkormanyzat Kepviseld-testilletenek Sarpilis kizség helyl épitési szabalyozdssrdl sz6ld 7/2008. (v,
30.).sz. rendeletét (tovabbiakban: HESZ), mely alapjan az aldbbi

torvényességifelhivassal
élek,

AHESZ az alabbiak miatt t8rvénysérts:

1.) A HESZ 1. §(3) bekezdéssnek utolso fordulata szerint a telekhatirok az évezeli eldirasok betartasa
mellett gz I, fok'i.'j"éblt'é'si hatésag engedélyével modosithatdk.

Az egyes epitmeényekkel, épitési munkdkkal:és €pitési tevekenysegekke! kapcso[atos -epltésiigyi hatdsagi
engedelyezesn eljarasokrol szolo 46/1997 (X!l ZQ)KTM rendelet (a tDvabbiakban KTM rendelet)g § (1)

bekezdes a)—j) pontjaban meghalarozottakon tuE a kepvuse[o-testu!et onkonnanyzata rendeletben bowtse
az eprtesugy: hatdsag engedélyhez kotott Epitési tevékenység korét.

Az epitesigyi hatdséagi eljarésokrdl, valamint a- telekalakitési és az épitészeti-miiszaki dokumentaciok
tartalmarel 5z610:37/2007. (XL 13.) OTM rendelet 52. § b) pontja2008; januar 1. napjatdl hatalyon kiviil
helyezte @ KTM rendelet fent enilitett szabalyalt erre tekintettel a- HESZ nem hatérozhatja meg az
epltesugya hatosag engedélyetiez kotott épitési tevékenységek korét.

A leirtak miatt 8 HESZ fentiekben megjel6lt szakaszainak fellilvizsgalatat s;z_ﬁks,éges‘._ei_Végezhi és
az ott szabalyozott épitésiigyi hatdsag engedélyéhez ktott épitési tevékenységeket hatéiyon
kiviil kell helyezni. '

2,) AHESZ 1. § (4) bekezdése szerint egyes-objektumok helyl védelem al& helyezése vagy (brlése jelen
rendelet modositésa nelkiil — telepllési Téépltészi, ennek hianyaban megyei foépitészi szakvelernény

megkeresése mellett — dnalle-Onkormanyzati rendelettel torténhet a helyl vedelemre vonatkozo egyéb
eldirasok betartdsa mellett,
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A H'ESZ-22.:§ (5)-(6), (11) és a 25. § (1) bekezdései szintén a telepllési foépitész, ennek hidnyaban a
megyei fGépitesz bevonasardl rendelkeznek, mely feladat telepitésenek jogszabalyi lehetSségét
indokolt felitlvizsgalni.

A vizsgdlat eredményétsl fiiggSen — indokolt esetben — a HESZ 1. § (4) bekezdésének, a 22. § (5)-
(6}, (11) bekezdéseinek és-a 25. § {1) bekezdésének médositasa valhat szitkségessé.

3.) AHESZ 2, §-a a telekalakitasra vonatkozo eldirasokat tartaimazza,

A foldhivatalok, valamint a Féldmérési és Tavérzékelési intézet feladataird!, illeiékességi ter{lstersl,
tovabba egyes fildhivatali eljarasok részleles szabalyairdi szol6. 373/2014. (Xl 31.) Korm. rendelet 6. §
(1) bekezdése értelmében a Kormény — a honvédelmi és katonai céll ingatlanokat érintd, valamint a (2)
bekezdésben meghatarozotl eljarasok kivételével — elsd fokon az ingalian fekvése szerint flletékes jarasi
hivatalt, masodfokai kormanyhivatalt jeloli ki az epitett kornyezet alakitésardl és vedelmérdl szolo
térveny szerinti telekalakitasi eljaras lefolytatasara hataskorrel rendelkezé hatosagként.

A fentiek értelmében telekalakitasi eljaras lefolytatasara hataskorrel rendelkezé. hatdsag elsd fokon az
ingatian fekvése szerint illetékes jarasi hivatal, masodfokon a kormanyhivatal. A. képvisel6-testillet
telekalakitas engedélyezését érintden dontési Hataskdrel nem rendelkezik, ezéft a HESZ erfe
vonatkozoan rendetkgzést hent tartalmazhat

4.} A HESZ 3. § (1) bekezdése a telek beépitésének feltételeit tartalmazza az épliletek elhelyezésére
vonatkozo dltalanos eldirdsok kozott:

Az orszagos- teleplilésrendezési €s épitési kovetelményekrdl sz6lé 253/1997: (Xil. 20.) Korm. rendelet
(tovabblakban: OTEK) az. pliletek elhelyezése targykorében & 33, § (1) bekezdésben renidelkezik 2
telek beépitésének részletes felteteleirol. _

A HESZ 3. § (1) bekezdése nem mutat :azenossagot az OTEK 33. § (1) bekezdésével, ezért az
osszhang megteremtése irant intézkedniszitkséges.

5} A HESZ 3. § (3) bekezdése szerint u; epulet épltése'csak a Jogszaba[yban meghatarozott gepjarmu-
varakozo- és farold-helyek biztositésa esetén engedelyezheto A gépjarmd tarolshelyeket -az épltést
telek terliletén. bellll, vagy kézintézmények ésetében — a Koztertlet tulgjdonosa, illetve kezelbjé és a.
kozlekedési szakhalosag hozzajarulasaval —azingatiantdl mért 300 m-tavolségon:belll kézterileten kell
k:alakrtam

haiosagl szo[ga!tatasrol szoio 3132012 (XE 8 ) Korm. rende!et (tovébbiakban Korm rendelet) 12 § (‘l)
bekezdese szerint az épitésiigyi hatdsag 6. melléklet ). vagy 1l. tablazatéban felsorolt eljarasaban, az:oft
meghatarozott feltételek fennalldsa esetén és az oft megjeldlt szakkérdésben, a felsorolt hatésagok
sza‘khatﬂsa’gkén{ vesznek=részi'

(tovabbl_akb.an_. Kei._) 44_._ § {1).e_s_ 44. § (13)_ bekezdese...erie_imeb.en _onkormanyzatl.rendele,tb,en riem _(csak
térvényben vagy kérmanyrendelstben) sZabélyozhato, hogy szakhatosag feladatot milyen maodon lasson
el, tovabba dnkormanyzati rendelet szakhatosag részére nem Allapithat meg hataskort, valamint a Ket.
megtiltja mellékistkant szakhatgsagi allasfoglalas csaiolasanak megkbvetelését is.

Magyarorszag Alaptdrvényének 32. cikk (3) bekezdése alapjan az Gnkormanyzati rendelet mas
jogszaballyal riem lehet ellentétes.

AHESZ 3. § (3) bekezdése nem mutat.6sszhangot a Korm. rendelet 6. mellékletével az épitésiigyi
hatosag hataskérébe tartozd engedélyezesi elidrasban kbzremiikodd szakhatosdgok tekintetében.

A HESZ szintén mas allamigazgatdsi szerv. kozremiikodéset, szakhatdsag allasfoglaldsanak beszerzését
irja el a 3. § (12) bekezdéeseben, a 4. § (1) bekezdésében, az 5. § (8) bekezdésében, a 7. § (5), (8)
bekezdéseiben, 2 10, § (6) bekezdéseben és a 20. § (6) bekezdésében.



A leirtak miatt a HESZ fentiekben megjeldlt bekezdései nem irhatjak el szakhatosagi hozzéjarulas
beszerzését, mas allamigazgatasi szerv kdzremiikddését az épitésiigyi hatosagi eljarasokban,
tovabba szakhatdsag részére hatasként nem telepithetnek, erre tekintettel hatilyon kiviil
helyezésiik sziikséges.

6.y A HESZ 4, § (5) bekezdése, a 25. § (2) bekezdése és a 28. § (2) bekezdése a tervdokumentacio
tartalmara vonatkozdan tartalmaz eléirast.

A KTM rendelet 4. §-a 2007. december 31. napjaig hiztositott lehetéseget arra, hogy a helyi épitési
szabalyzat a tervdokumentacio tartalmara vonatkozoan eldirast tartalmazzon.

Ahogy az 1.2, pontban mar kifejtésre. keriilt -az OTM rendelst — irimar hatalytalan — §2. b) pontja 2008.
januar 1. napjatdl hatalyon kivil helyezte a KTM rendelet 1. fejezetét, igy a 4. §-at is, erre tekintettel 2
HESZ rem tartalmazhat a tervdokurnentacio tartalméra vonatkozd rendelkezést, Az épitéstigyi hatdsagi
engedely iranti kérelem tartalmi kdvetelményeit 2 Korm. rendelet 7. §-a hatarozza meg.

A lefrtak miatt a HESZ fentiekben megjelsit rendelkezéseinek feliilvizsgalatat sziikséges elvégezni
és az oft szabalyozott - tervdokumentacié tartalmara vonatkozd — eldirasokat hatalyon kiviil kell
helyezni.

7.) HESZ 5. § {4) bekezdése az elvi épitési engedélyezési eljarasokrol rendelkezik.

A KTM rendelet felhatalmazéasa alapjan a helyi epitesn szabalyzat azzal egyitt, hogy bévithette az épltési
engedélyhez Kotott epltési munkak keoréet, tendelkezhetett arrdl is; hogy mikor kotelezt az épitési
engede!yt megeldzden elvi épitési engadély beszerzése,

A KTM renidelet 3. § a) ponija régzitette az épitésiigyi hatosagi-engedélyek fajtai kdzott az elvi épitési
engedélyt. Az. épitésiigyi hatdsagi eljdrasokrdl, valamint a telekslakitdsi és az- épitészeti-miszaki
dokumentdciok tartalmard! szolo 37/2007. (Xii. 13: y OTM rendelet 52. § b) pontja 2008. januar-1. napjatol
hataiyon kivll helyezte a.KTM rendelet fent emlitett szabalyait,

Mindezek_ alapjan a HESZ 5. § (4) bekezdésének - figyelemmel jelen felhivas: 5.) pontjdra is -
"hatal_yon kivil helyezése sziikséges,

8y A HESZ 5. § {4)(5) bekezdései, a (12) bekezdése, a 6. § (1), (4)«(5) bekezdései a Magyar
‘Banyaszati és -Fdldiani Hivatal, Banyakapitanysag bevonasat ija eld.

A Magyar Banyaszati és: Foldtarni Hivatalrél sz6l6. 267/2006. (X11.°20,) Korm. rendelet - immar hatalytalan
- 2.§(2) bekezdése alapjan & Hivatal terlileti szervei a banyakapitanysagok voliak 2015. marcius 31-ig.
2015, aprilis 1<etél = a 267/2006: (XI, 20) Korm. réndelét 3. § (1) bekezdése alapjan -
'banyafelugyeletkent és azdllami foldtani feladatokst ellaté szervkent a Kormany a Magyar Banyaszati és
Foldtani Hivatalt: és a Baranya, Borsod-Abatij<Zemplén, Jasz-Nagykun-Szolnok, Pest ‘és Veszprém
Megyei Kormanyhlvaialt feldli ki. A kormanyhivatalok illeiékességi-teriiletét-és szekhelyet a 267/20086.
{XIl. 20.) Korm. rendelet 1. meliéklete tartalmazza.

Mindezek alapjan a HESZ 5. § (4)«(5) bekezdeseinek; & (12) bekezdésének, a 6. § (1), 4)-(5)
bekezdéseinek fellilvizsgalata, illetve — jelen felhivas 5. Y pontjaban kifeﬁettek alapjén-is - hatalyon
kiviil helyezése szijkséges.

9.) A HESZ 5. .§ (17) bekezdése szerint kutal létesiteni csak engedéllyel iehet. A haztartasi céld:
talajvizkutakat: 500 mféy vizfelhasznalasig a helyi jegyz6 engedélyezi, egysb kutak: vizjogi -engedély
kotelesek,

A HESZ 7. § (2) bekezdése szintén & telépilasi dnkormanyzati jegyzéjének hatésagi engedeélyét teszi
szilkségesse,

A vizgézaéi'kodési haté'ségi j'o'gkiir 'gyakoriésérél szélé ‘72/1'995 (v 22)) Korm. rende’l’et 1. § (2)



hatdségi engedélye sziikséges alyan kit létesiléséhez, hasznalatbavételéhez és megsziinleléséhez,
amely a letesitd hazi vizigényének 500 m¥év mennyiségig terjedd kielegltését szolgalja, valamint — parti
szlites &8 2 karszi- vagy rétegvizkészlet igénybevétele, érintése nélk(il - kizardlag a ‘talajviz
felhasznalasaval mikodik.

A jogalkotasrdl szolg 2010. évi CXXX. t6rvény (lovabbiskban: Jat) 3. §-a & jogalkotés alapvetd
kivetelményei kdzott rogziti, hogy a szabalyozas nem lehet indokolatlanul parhuzamos vagy tobbszintt.
A jogszabalyban nem ismeételhetd meg az Alaptorvény vagy olyan jogszebaly rendelkezése, amellyel a
jogszabaly az Alaptdrvéhy atapjan nem lehet-elleritéles.

Mindezek alapjdn a HESZ 5. § (17) s a 7. § (2) bekezdésének hatalyon kiviil helyezése sziikséges.

10.) A HESZ 6. § (2)-(3) bekezdései szerint nyersanyag kitermelés nem folytathaté belteriileten,
beépitésre szant terlleten, lakott terGlettsl a kérnyezeti h‘atéstan_u'iményban meghatérozott tavolsagon
belll. Banyaszatitevékenyseg végzéséhez_kﬁ_rny_ezélvédeimi hatastanuimany készitendé.

A kijrnyeieti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalsti engedélyezési -eljarasrol szolo
314/2005: (XII. 25.) Korm. rendelet 1. szdmu melléklete hatarozza meg azt, hogy melyek a kornyezeti
hatasvizsgalat koteles tevékenységek,

A Jat. 3. §-a 2 jogalkotas alapvetd kovetelményei kozott rogziti, hogy a szabalyozds nem lehet
indokolatiahul parhuzamos vagy tobbszintl. A jogszabatyban nem ismetelheté meg-az-Alaptorvény vagy
olyan jogszabaly rendélkezese, amellyel a jogszabaly az Alaptrvény alapjan nem lehet éllentéies.
Mindezek alapjan a HESZ 6. § (2)-(3) bekezdéseinek hatalyon kiviil helyezése sziikséges.

11.) A HESZ 7. § (4) bekezdése szerint tisztitatlan szennyvizet nem lehet termbfsidén elhelyszni. A
fisztifott -szennyviz termofoldon torténd elhelyezéséhez be kell szerezni a. talajvédelmi hatosag
engedélyét.

A szennyvizek és szennyviziszapok mezdgazdasagi felhasznalasanak és kezeléseének szabalyairol szolo
50/2001. {IV. 3.) Karin. rendelet 4. § (2) bekezdése kimondja, hogy a szennyviz, szennyviziszap és
szennyviziszap, komposzt mezogazdasagl felhasznalasa engedelyhez kotoit tevekenyseg‘ amit a
tala;vedefm[ hataskorében eijaro megyei kormanyhivatal (tDvabblakban tala;vedeiml hatosag)
engedélyez.

Fentiek ertelmében a szennyviz, szennyviziszap -&s szennyviziszap komposzt mezGgazdasagi
felhasznalasa tekintetében a megyei kormanyhivatal rendelkezik engedélyezési jogksrrel,

A Jat 3. §-a a jogalkotds alapvett kevetelmeényel kozéit rogziti; hogy a.szabalyozas nem. iehiet
indokolatianul parhuzamos vagy tebbsziritti. A jogszabalyban nem ismételhets meg gz Alaptorvény vagy
dlyan jogszabaly reridelkezése, amellyel & jogszabaly az Alaptérveny alapjan ner lehiet elléntétes,
A leirak. miatt- Gnkormanyzali rendelet a szennyviz, :szennyviziszap és. szennyviziszap: komposzt:
mezBigazdasagi felhaszndlisa tekintelében talajvédelmi haldsdagi engedélyezésére vonatkozd
szabdlyozést riem tartalmazhat, erre- tekintettel & HESZ 7. § (4) bekezdését hatalyon kiviil kell
he!yezm

12.) A HESZ 7. §:{5), (8) és (17) bekezdései alapjén barmely terméfoldon torténd tereprendezéshez és
tovabbi tevékenységek folytatasahoz a talajvedeimi hatésag engedélye szilkséges,

A talajvédelmi hatosagi eliarashoz kotolt tevékenyseégeket a terméfold védelmérsl szolo 2007. évi
CXXIX: tBrvény (tovabblakban Foldtorveny) 49. §-a tartalmazza. A Foidtorveny 49, § (1) bekezdése.
alapjan .a ‘talgjvedelmi hatosag engedeélye szUkseges a talafjavitishoz, mezbgazdasagi celd
tereprendezéshez, a 36: § (2) bekezdés c¢) pontidban meghatarozoit -talajvédelmi ‘miszaki
beavatkozasokhoz, létesitmények megvaldsitdsdhoz, amennyiben az engedélyezés nem: tartozik mas
hatosag hatéskorebe, szennyviz, szennyviziszap és szennyviziszap komposzt mezfigazdasagi
felhasznalasahoz, nem mezdbgazdasagi eredetii nem veszélyes hulladék terméfoldon  toriénd



felha_s_znéléséhoz_, es a mezdgazdasagi termelés soran keletkezd nem veszélyes hulladek terméidlgsn
toriéné felhasznalasahoz, kivéve a mezGgazdasagi tablan keletkezé névényi maradvanyokat.

A Jat. 3. §-a alapjan a szabalyozas nem lehet indokolatlanul parhuzamos vagy tobbszintii..

A HESZ fentiekben megjeldlt bekezdései szakhatosag részére hataskort riém telépithetnek, ezért -
valamint a Jat. 3. §-aban foglalt rendelkezésre tekintefts] is - hatdlyon kiviil helyezésiik
szlkséges,

13} A HESZ 10 § (7) bekezdése arrd rendelkezik, hogy lakoterileten ingatlanonként legfeliebh
usszesen hény darab haszonaliat tarthaté.

Az élelmiszerlancrol és hatosagi felagyeletérdt szold 2008, évi XLV, torveny 6. § (6) bekezdése szerint
mezgazdasagi haszonéllat tartasa 6nkormanyzati rendeletben nem korlatozhato.

A fentiek alapjan a mez6gazdasagi haszonallatok egyedszamat az énkormanyzat rendeletben
nem szabdlyozhatja, ezért a HESZ 10. § (7) bekezdésének hatdlyon kiviill helyezése sZiikséges.

14.) A HESZ 10, § (8), a-11. § (5) bekezdése, a 12. § (4) bekezdése, a 13. § {5)és a 20 § (2) bekezdese
labjegyzetet tartalmaznak.

A jogszabalyszerkesztésrdl szold -64/20009. {XI1: 14.) IRM rendelet (tovabbiakban: IRM rendelet) 3. § (1)
bekezdeése alapjan a jogszabdly normativ tartalmt rendelkezéseéit a. jogszabaly szakaszal és rielléklete
~ nem a labjegyzet ~ tartaimazzak. A ibvében — mddositds, llletve &j rendelet alkotdsa soran —
labjegyzetben normativ tartalom nam- szabalyozhato.

15.) A HESZ 14. § (2) bekezdése ertelmében csapadékviz-elvézets arkok: letesitése, illetve minden
vizrendezési, vizkarelharitasi tevékenység csak a viZiigyi hatdsag engedélyével végezhetd.

AHESZ 15, §-aszinléna vizlgyi hatdsag hozzajarulgsat teszi sziikségessé.

A vizgazdalkodasrdl szold 1885. évi LVIL térvény s a viziigyl igazgatasi és & viziigyl, valamint a
vizvédelmi hatosagt feladatokat éllatd szervek kijeloléseérdl szolo 223/2014. (1X. 4.y Korm. rendelet
meghatarbzza a vnzugyi igazgatasi és hatosagi feladatokat.

Jat. 3. §-a & jogalkotés alapvets kovetelmeényei kozott régziti, hogy a szabdlyozds nem .iehet
- “Indokolatlanul parhuzamos vagy tobbszintd. A Jogszabalyban nem ismételhetd meg. az-Alaptorvény vagy
‘olyan jogszabaly rendelkezése, -amellyel a jogszabaly az Alap{orveny alapjan nem lehet ellentétes.
Mindezek. aiapjan a HESZ 14. § {2) bekezdésének és a 15. §-anak hatalyon kiviil helyezése.
§szukseges

16.). A HESZ 21. § {1)-(2), (4)-(7) bekezdésel, valamint :a 22. § (1) bekezdése az épitett: karnyezet
védelmének szabdlyozdsa korében és & helyi vedelem szabalyozdsa kapcsdn a Kulturalis
Orbkségvédelmi Hivatal bevonasard| refidelkezik.

A Kulturalis Gréksegvedelm: Hivatalrol, a kulturalis: Drcksegwadelrn: szakigazgatasi szervekrél, és
eljardsaikra vongtkozo Altaldnos szabalyokrdl szold 324/2010. (XH. 27.) Korm. rendeletet 2012.
szeptember 21-ével hatalyon kivil helyezte a kulturalis Sroksegvédelmi hatosagok kueioléserol és
eljdrasaikra vonatkozo altalénos. szabalyokro! sz6l6 266/2012. (IX. 18;) Karm. rendelet 25. § a) pontja.

A régészeti Orokség és a mlemleki értek védelmével kapcsolatos szabalyokrol $z6l6 39/2015. (. 11.)
Korm. rendelet 3: §-a elsé fokd orokségvédelmi hatdsagkent az 1. mellskletben félsorolt jarasi (fovarosi
kerlileti) hivatalt, mésodfoki arékségvédelmi hatdsagként Budapest Févaros Kormanyhivataldtjelalt ki.

A Kulturalis Orokségvedelmi Szakszolgdlat '@ Magyar Nemzeti Mizeumba térténd beolvadassal 2010.
jllius 3%-én megsziintetésre kerlilt,

2014. augusztus 6-4n Iépett hatdlyba a Forster Gyula Nemzeti Orokségvédelmi és Vagyongazdalkodasi
Kozpontrol szolé 199/2014. (VIH. 1.) Korm. rendelet, melynek 3. és 4. §-a alapjan a Kézpont &nalld
feladat- és hatasksrrel rendelkezd - jogi szemelyiseg nélkili - orszégos illetékességli elsd foki szerve a
Mitargyfeliigyeleti Iroda és a Nyilvantartasi Iroda. Jelenteg a Mutarayfelagyeleti lroda a Kormany altal



kijelolt elsé fokd kulturalis &rokségvédelmi hatdsdgkeént fatia el tobbek koézott a kulturdlis javak
vonatkozasaban a kulturalis drikségvédelmi hatdsagi feladaiokat,

Mindezek alapjan a HESZ 21.-§ (1)-{2), (4)-(7) bekezdéseinek és a 22. § (1) bekezdésének hatilyon
kivdl helyezése sziltkséges. ' '

17.) A HESZ 1. melléklete a telepiilés nyilvantartott régészeti lelGhelyei és a telepiilés. régészeti
érdekil teriileteinek jegyzekét tartalmazza.

A kulturalis 6rokség vedelmersl szolo 2001, évi LXIV, tarveny {tovabbiakban: Térvény) 11. §-a szerinta
nyilvantartott régészeti leldhelyek e térvény erejénél fogva altalanos védelem alatt dlinak. A Tarvény 15.
§ (1) bekezdése alapjan & nyilvantariott régészeti leldhelyeket — a természeti vagy védett természeti
teriileten, tovabba vedett természeti érickek esetében a ftermészetvédelemér felelds miniszter
egyetériésével — a miniszier rendeletben nyiivanitia védetté.

A keépviselo-testillet tdlterjeszkedelt hatdskorén, amikor a HESZ mell¢kletében rendelkezett arrdl, hogy
mely régészeti lelhelyek, természeti érékek alinak védelem alatt, mivel régészeti leldhelyek és:
természeti-értékek Snkormanyzati rendeletben nem nyilvanithatoak védette.

A tdrvénysértés orvoslasa érdekében a HESZ 1. szdmii melléklete hatilyon kiviil helyezendd,
Fentiek -alapjan célszerti a védelem alatt 4llo régészeti leldhelyek jegyzekét - tajekoztatd jelleggel —
fiiggelék formajaban csatolni-a HESZ-Hez, mivel az IRM réndelet alapjén a figgelék nem képezi az
Bnkorményzati rendelet részét. Tartalmat tekintve olyan rendelkezések elhelyezésére szolgal, melyek
normatlv tartalorimal nem readelkeznek:

rendetet 2; szAmd mallekleie lartalmazza

A HESZ:2, szaml melléklete a telepu]es orszagos védelem alatt alld: epuletet tartalmazza

Az Etfy. 56.. § (2) bekezdese: alapjan. az épiteszetl Grokseg Kiemelkedd énéki elemeit nemizetkdzi
(egyetemes), orszagos (nemzeti)-és helyi épilészeli Grokség.részekéntkell kijeldini (vedetté nyilvanitani);
fenntartam, megovni, hasznalni €s bemuiatni, Az Etv. 56. § (5) bekezdése rogziti; hogy az erszagos
ss5zeti Orokseég — a miemiéki termeszetvédeimi és eqyéb vedettseget tarfalmaza nyilvantartasba vett.
- kleme|kedo nemzeti értékil elemeire vonatkozd réselétes: szabaEyokat kitlon torvények. atiaplt;ak meg..

A kulturalis ‘Brékség védelemérsl 5z0l6.2001. evi LXIV. torvény 93. § (2) bekezdés i) pontja alapjan a.
nyilvantarott ‘miemieki énekek mlerniékké nyilvanitasat és a miemléki- védetiség megsziintetését:
miniszteri rendelet szabalyozza.

A képviseld-testillet tolterjeszkedett hataskérén; amikor a HESZ meliékletében 2 telepiilés orszégosan
védett epitmenyeirdl rendelkezett. A torvenysertes orvoslasa érdekében a HESZ 2. szamt.melléklete:
hataiyon kiviil helyezends.

Fentiek alapjan célszert a teleplilés orszagosan védett-€pitményeinek jegyzékét — tajékoztats jelleggel ~
flggelék formajaban csafolni a HéSZahez mivel az IRM rendelet alapjan a fiiggelék nem képezi az
tnkormanyzati rendelet: reszet Tartalmét tekintve olyan rendelkezések : eEheEyezesere szo]gal melyek
notmativ tartalommal nem rendelKezriek;

19)A HESZ 24. § (1) bekezdése hatalyon kivill helyezett KT rendeletre val6 hivatkozast tartalmaz.

A HESZ: a rendezési tervek alkalmazasa soran betartando fobb jogszabalyokhoz kapesolado fliggeléke;
tovabbd a HESZ ‘egyes |abjegyzetel az alkalmazandd jogszabalyokra vald utaldst tartalmaznak,
F:gyelemmel arra, hogy a HESZ hatélyon kivi helyezett Jogszaba[yokra valo hivatkozast nem
tartalmazhat, a HESZ elébbiekben ‘megjeldlt részeit feliil kell vizsgalni és a hatalyon kiviil helyezett:
jogszabalyekat torolni sziikséges.

20.) A telepiilésrendezési eszkdz8k médositasa tekintetében ~ jogalkotasi és Jogszabilysértési
kérdésekben — az alabbiakra hivinam fel a figyelmét.



A Jelen felhivasban régzitett torvénysériések orvoslasa eselén mind a HESZ modositasa, mind az 0j
helyi &pitési szabalyzatrdl szoté dnKormanyzaii rendelet megalkotasa soran figyelembe kell venni a Jat.
&s az IRM rendelet szabalyait.

Az Alapidrveny 32. cikk (3) bekezdése kimondja, hogy Snkorméanyzati rendelet mas jogszaballyal nem
lehet ellentétes. A Klria is kifejtette a K&f. 5031/2012/41. szamu hatarozataban, hogy az énkormanyzati
rendszer hatdlyos szabdlyainak 2 mindenkor hatélyos torvényekkel és mas jogszabalyokkal
tsszhangban kell aliniuk.

A telepllésfejlesziési koncepciordl, az integralt telepliésfejlesziési stratégiardl és a telepiilésrendezési
eszkazakrsl, valamint egyes telepulesrendezésisajatos jogintézményekrdl szold 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet (tovabblakban: TFR.) 45, § (1)-(4) bekezdése az alébbi &tmeneti rendelkezéseket rogziti:

A 2012, december 31-en halélyban I&vd, valemint az QOTEK 2012. asuguszius B6-an hatalyos
telepulesrendezési kévetelményeinek és jelmagyarazatanak figyelembevételével elkészitett és effogadott
teleplilésrendezési eszkoz 2018. december 31-ig alkalmazhatd. A 2012. decembier 31-én hatalyban lévé
telepilésrendezési eszkozok 2016. december 31-ig toriénd modosltasa a VI. féjezet eljarasi szabalyai
szerint — az otf rogziletiek — alkalmazasaval 16rténhet.

Amennyiben a telepllésrendezési eszk6z modositasa 2016. december 31-ig nem lép hatdlyba, gy
annak elkészitésére, egyeztetésére és elfogadasara a TFR. ‘eldirasait kell alkalmazni.

Téjékoztatom, hogy a kormanyhivatal az Moty, 134, § {1) bekezdése értelmébén jogszabalysértés
észlelese esetén annak megszuntetesere koteles felhivii az érinteftet hataridd ttizésével. A helyi
Bhkofmanyzatok torvényességi. felugyeletenek részletes szabalyairdl szolo 119/2012. (Vi. 26.) Korm.
rendelet 2. § (1)4(2) bekezdése értelmében a kermanyhivatal jogszabalysériés észlelése esetén
haladéektalanul koteles megkezdeni a torvényessdgi feltigyeleti eszkozeinek alkalmazasat, glsokent
pedig a trvényességi felhivas eszkozével Kell élriie.

Az'MBtv, 134, § (1).bekezdésében foglaltak alapjan kérém, hogy a felhivasban foglaltakat hataridsben
‘vizsgdljd fmeg és tegye meg & ‘-s'zﬂkséges intézkedéseket. & mulaszidsos jogszabalysértések
megsziintetése érdekében. |

Kérem Tisztelt Polgarmester Urat. hogy & képviselé-testilet .déntésersl a megadott hataridéig
téjékoztatni; szwesked;ek Kérem, kuid;e meg a torvenyesseg: felhivas meglargyalasare! szolo testiileti
hatarozat kivonatat, vatamint & -megtett. intézkedes: dokumentumait:

Felhivom & figyelmet, amennyiben a toevényességi feliivasban meghatarozott, a jogszabalysértés
‘megszlntetésére nyitva &li6 hatarids eredménytelentl telik-el, tgy egyéb feligyeleti eszkdzdmmel fogok
£lni

Szekszard; 2016.m jus:26.

Tiszteletiel:
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